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LANDGERlCHT LUBECK
URTEIL
IM NAMEN DES VOLKES
In der StrafsQChe- N
' geboreham. ' "1, wohn-.
. ohaft - a ‘Berlin,

- zZtin 'd_ep'Justiizvol[z{ugs,éns'tai:’-[; B

wegen -+ Mordes
éNebeth_éger; : " Klaus Baltruschat, |

hat die 1. GroBe Strafkammer des Landgerichts Lubeck aufgrund der Verhandlungen '

vom 04.11., 08 11. 15‘_1,1‘ L1811, 29.11. und 08.12.1999,_ an denen tellgenommen ha- .
-ben ' R a ' ' -

1

Vorsitzender Rlchter am Landgencht Kalser
als Vorsitzender,

Richter am Landgericht Hoptner
Richter am Landgericht Bracker
als beisitzende Richter,

Hausfrau
Kommunalbeamter
als Schoffen,



Staatsanwdltin Schulz o
als Beamtin der Staatsanwaltschaft,

Rechtsanwalt 7. R

§or

als Verteidiger,

Klaus Baltruschat, Beﬂin,
als Nebenklager,

Réechtsanwalt Ulrich Dost, .,
Edisonstraze 18, 12458 Berlin,
als Vertreter des Nebenklagers

Justlzangestellte , -
a[s Urkundsbeamtm der Geschaﬁsstelle

in déf'Sifz'u'ng ar’ﬁ 8. Ijez-e_'m-bérj 999

fir Recht erkannt;

Der Angekiagte w:rd wegen versuchten Mordes unter Embeznehung der
rechtskraftlgen Elnzelstrafe aus dem Urteli des- Landgerlchts Lubeck vom
1. Dezember 1997 1 KLs 8/97 ZU ' '

v
Kt

flebe@jahgér Freiheit#stréfgalé 'Grésamtfréihgit_s'strafé |
véfurteilt. : R | .
Die S'ch-uld des'Anéeiflagter; wiegt besénde.rs schwer.
Die Kosten des Verfahrens einschlieRlich der Kostén der Revision und die
notwendlgen Auslagen des Nebenklagers einschliellich der dlesem im

Rev:swnsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen tragt der Ange-

klagte.

Angewendete Vorschriften:
§§ 211, 22, 23,11, 49 |, 53, 54,55, 57a StGB.




Gl nde_:

Am 01 12. 199? verurtelfte das Landgencht Lubeck den Angeklagten ‘wegen versuchten S

Mordes und wegen Mordes in Tatemhelt mlt versuchtem Mord zu Iebenslanger Frei-

heltsstrafe als Gesamtfreuheltsstrafe und: steﬂte d[e besondere Schwere der Schuld fest

-Auf dle Revnsmn des Angekiagten hat der Bundesgerlchtshof mrt Urtell vom 24 06 1998 . ,

" ‘das Urteil des Landgenchts Lubeck aufgehoben o s
: a) sowelt der Angeklagte im Fall Il 1) der Urtellsgrunde wegen versuchten Mordes

verurtent worden |st _ : L , )

b) |m Ausspruch uber die Gesamtstrafe und die Feststellung dass d:e Schu!d des '

-

Angek!agten besonders schwer wxegt

Im Umfang der Aufhebung hat es dle Sache zu neuer Verhand]ung und Entscheldung an -

' elne andere Strafkammer des Landgenchts Lubeck zuruckver\mesen

7 Die we_ite’rgeheh_dé Réyisioh haf der Buridesgeri_chtshof verworfen.

' Die erneute,Héuptverhandlﬁng hat zu folgenden Feststellungen gefiihrt: -

Der Angeklagté K D “wurde am | ' | " inder da-
maligen DDR geboren. Als er zwei oder drei Jahre alt war, !leBen d[e Eltern sich schea—
den, und der Vater verfieR die Familie. Der_ Angeklagte blieh mit seinem zwei Jahre ilte-
ren Bruder bei der Mutter. In der Folgezeit wurden der-AngekIagte und sein Bruder noch
vom Vater regélmé[&ig besucht, bis def‘ Angeklagte zehn oder zwdif Jahre alt war.

Danach brach der regelmalige Kohtakt zum Vater ab.



Dle Erzlehung des Angek[agten war wesentlich vom damallgen System der DDR ge- 7
pragt Der Angeklegte besuchte zunachet die Klnderkrlppe und. dann den Krndergarten :
beldes ganztaglg, weil die Mutter berufstatlg war, ' '
) 1979 wurde er mit s;eben Jahren elngeschult Brs zum dntten Schurjahr besuc:hte er die
'Polytechmsche Oberschule in _ Dann Zog die Familie nach ! -

. und der Angeklagte wechse[te in dle dortlge Po!ytechnlsche Oberschule

o "-fdle er 1989 mit dem Abschluﬂs und der’ Note ,,gut" verilel&

| ‘Wahrend der Schulzeit gehorte der Angeklagte W|e in der damallgen DDR Ub|ICh -
verschledenen Jugendorgamsatlonen W|e den ,,Jungen Plonleren , ,,Thalmann- o
: Plonleren der ,,FDJ“ und der ,,Deutsch Russrschen Freundschaft“ an. M1t 15 Jahren o

B unterzog er s:ch auf&erdem der ubltchen Jugendwelhe

’ 'Nach der Schulentlassung begann der Angeklagte zunachst eine Lehre ais Betrlebs- :
‘meB ~Steuer- und Rege[techmkmechemker Elne Ausbrldung in dem von rhm erwunsc:h- -
ten Beruf des Gas .und Wasserlnstailateurs scherterte daran dass der Angek[agte auf :
dem lmken Auge nur 65% Sehkraft bes&tzt '_ R '
Dle begonnene Ausb[Edung brach er nach ca. ememha[b Monaten bererts wreder ab. Bei -
|hm hatte sich, worauf noch lm elnzelnen emzugehen se:n W|rd eln Hass auf das dama-r_f
Ilge System der DDR gebl[det Er wol!te daher in den Westen uberwechseln Noch 1989
‘setzte er srch deshalb tber die Deutsc:he Botschaft in Prag in d|e Bundesrepubltk ab Er '
kam hier zunachst in das Aufnahmelager nach GleBen und von dort in mehrere andere i

Lager

Nach Offnung der Grenzen zur DDR kehrte der Angeklagte im Januar 1990 nach Berhn- "
Ltchtenberg zuruck Er wohnte dort bel seiner Mutter in deren Wohnung, bIS d;ese noch -

1990 aus der Wohnung auszog, nachdem sie einen neuen Lebenspartner kennengelernt
hatte. Der Angeklagte blieb mit seinem Bruder in der Wohnung. 1983 zog er nach einem

Streit mit seinem Bruder jedoch aus der Wohnung aus. Er hatte dann bis zu seiner



' Festnahme im vorliegenden Verfahren eine eigene Einzimmerwohnung in Berlin- - -

Marzahni . ... die er allein beW’ohnte. :

Am 1. Marz 1990 begann der Angeklagte eme Ausbfldung als industrlemechanlker fur
Gerate und Femwerkmec:hanlk bei-der Ffrma B '_ in Berlrn Diese Ausbtldung .

schloﬂ er am 1. September 1993 mit dem Facharbelterbnef und den Noten -

E ',,befrledlgend“ (theoretlsch) und ,,ausrelchend“ (praktasch) ab Da seme Lehrflrma zur

damalrgen Zelt gerade emen Stellenabbau vornahm wurde er mcht ubernommen Er
- war Kurze Zeit arbeltslos und fand dann bIS zum Januar 1994 elne Anstellung bel emer j B

B -":}ZEItarbeltsflrma in Ber!m NeukoIln DEe Tatlgke|t in dleser Flrma empfand der Angeklagte' o
aEs ,,Sklavenarbe:t o ' L o

B Von Januar 1994 bis zum Aprll 1994 war der Angeklagte dann w:eder arbeltslos Dann o

- fand e eine neue Arbeltsstelle bei der Firma . _ in'Berlin. Bei dieser Firma: warer ~

bls Zu semer Verhaftung im vorhegenden Verfahren lm Schlchtdienst ‘tatlg Er verdlente '
| _ .zuletzt ca 2.000,-- DIVI netto im Monat ' o

'_ Ca 1988 schio[s sach der Angeklagte der Skmhead und Hoohganszene an. Das fuhrte A
'dazu dass er immer wieder Zusammenstofse mit der Pollzel hatte und dabes auch | , '
.mehrfach Schlage abbekam Spatestens zu dieser’ Zelt blldete sach belm Angeklagten 7
eln Hass zunachst gegen den Staat der DDR und hler msbesondere gegen F’ohzeibe- -

,amte

- . Auch hach. Seiher Rﬂckkehr nach Berlin im Januar 1990 bekam der Angeklagte'wied_er
, Kontakt zur Hoohgan Szene und uber d:ese Kontakt zur ,,Nattonalen Alternative der\'er
bis 1992 angehorte '



Er besuchte von inr éuSgeri’chteté Ve‘ranstaitungen-mit dem Ziel éinér ideol’dgiséhen aber
auch rein praktlschen Schulung. So wurde neben der Verrmttiung der Glaubenswelt der
rechten Szene bel der die Gotter Thor und Odm sowie Walhalla [m M|ttelpunkt standen
auch dle Ideologre des ,,Mythos des 20 Jahrhunderts“ oder von Hitlers ,,Meln Kampf" '

a vermlttelt Daneben fanden aber auch rein praxnsorlentlerte Veranstaltungen uber den

; Umgang und den Elnsatz von Waffen und Sprengstoff statt Veranstaltungen dleser Art‘ o

'wurden zwelmal wochentlich und tellwelse auch am Wochenende abgehalten Der An-
h geklagte hat dlese Veranstaltungen rege[mamg besucht :, e

‘AIS d'e ,,Natlonale Aiternatwe spater in den Untergrund ng und srch nunmehr eme rel— R

) ne lllegale terrortstxsche Zlelsetzung gab folgte |hr der Angeklagte
‘ ihm obiagen |n der Folgezelt W|e schon zuletzt ber der ,,Nationalen Alternatlve" dle Aus— -
' blldung fur den Umgang mit Waffen und Sprengstoff Dabel wurde das Buch*,,Der tota!e

' Wlderstand“ eln Handbuch fur Wlderstandskampfer zu semer ,,Blbel“

War seln Hass zuvor gegen dle DDR und deren Staatsbedrenstete gertchtet so rlchtete )

51ch dleser nun auch gegen dle Bundesrepubhk und deren Staatsbedlenstete lnsbeson-

dere gegen Pollzelbeamte Er sah in den Beamten ,,Staatsbuttel“ und Bastarde"' dle '
| ‘ keme Deutschen sind und d:e man aus dlesem Grunde Non’ hmten in den Kopf, in den k

' Rucken schleﬁen darf, ,,wo man s:e tnfft"

Auf von dem Angeklagten erstellten Felndhsten fanden sich mlthln Pohze;beamte aber _
auch ai!e ‘anderen Reprasentanten des Staates Aber auch d:e PDS nahm auf dlesen Li-

sten einen vorderen Platz ein. - -



"#olitisieh bezeichnete derAngekfagte‘sich'als ,,Freiheifské‘mpfer“ des ,Weilen arischen

Wlderstandes eines losen Zusammenschlusses von Personen, d[e gegen den Staat

der Bundesrepubhk kampﬁ Selne Vorblider smd die IRA und dle RAF Nach elnem Ur- _-" )

‘ 'iaub in Irland |m ‘Jahre 1995 empfand er Begelsterung uber dle Taten der, IRA lnsbeson—- |

'dere daruber dass sie ,,Bomben hochgehen Iassen und Bulien erschlefsen

' Strafrechtlich st der Angekllé'gte b{eher:kaie_fpig_t in 'Erseheinnng_ getreten:

%

L '-Gesamtgeldstrafe von 40 Tagessatzén

| ‘..Am 24 Oktober 1994 verurteflte das Amtsgericht Ber[m Ttergarten

den Angek!agten wegen Versto[&es gegen das Versamm[ungsgesetz unci WIder- R

standes gegen Vollstrec;kungsbeamte :n Tatemhe[t mlt Korperverletzung zu elner 8

o Der Angeklagte hatte am 1 Mat 1994 in vermummtem Zustand an emer Demon—
'stratson in Berhn Kreuzberg tengenommen Obwohi dle F’olizel d|e Demonstra‘tl-
'_onstelinehmer mehrfach tiber Lautsprecher auﬁ‘orderte elne etwalge Vermum-

; mung abzulegen kam der Angeklagte dleser Aufforderung mcht nach Als die -
Poilzelbeamten I\ ) und Se den Angeklagten daraufhm wegen Versto- N
'B.es gegen das Versammlungsgesetz vorlauﬂg festnehmen Wollten schlug und

' trat dleser‘ um euch um dle Festnahme 2 verhmdern Den Beamten gelang es

den Angeklagten aus dem Demonstrat[onszug herauszulosen Als sie |hn in das '
Polrzelfahrzeug verbnngen wollten trat der Angeklagte erneut nach dem Zeugen

Schubert und traf dlesen mlt emem schmerzhaften Tritt an der \Nade ‘

Am 3. Apnl 1995 wurde der Angeklagte vom Amtsger[cht Berlm Tlergarten wegen :

~ vorsatzlichen Fahrens ohne Fahrerlaubnls zu giner Geldstrafe von 20 Tagessat-

zen verurtellt

VAm 25 Januar 1996 verhangte das Amtsgericht Berlin gegen den Angeklagten

unter ElnbeZIehung der Einzelstrafen aus dem Urteil des Amtsgenchts Berlin-
Tiergarten vom 24. Oktober 1994 wegen Anschlusses an einen bewaffneten

Haufen eine Geldstrafe von 105 Tagessatzen.

Dieser Verurteilung lag folgender Sachverhalt zugrunde:



DerA- ‘P seit vielen Jahren einer der fihrenden Persénlibhkéiten der rechtsradi-
kalen politischen Szene in der Bundesrepubhk Deutschland, stand einer Reihe rechtsex-
tremlstlscher Grupplerungen vor, zu denen u a. die Grupp[erung ,,Wotans Vaolk® gehorte
Zusammen mit den Mltglledem der von ihm gelelteten Grupplferungen flihrte der Arnulf -
. _ Prlem regelma&g sogenannte Kameradschaﬁsabende sowie pohtlsche Schulungen 3
durch ' ' T
| In den Vormlttags— und Mlttagsstunden des 13 August 1994 hlelt SlCh der Angeklagte
Diesner gememsam mlt anderen Mltghedern der rechtsradlka[en poht;schen Szene dnt
| der Wohnung des Arnulf Prlem in derf e ' i bzw auf - ;

- dem- dortigen Dach und Dachboden auf Gememsamer Zweck des Treﬁens [m Hause

=_7 - -desP ' war es dle Wohnung desP 7- und das Haus! _ - : L Jgegen

etwalge Angnffe die von Se|ten der Teﬂnehmer emer in der- Nahe des Hauses stattﬂn-
'denden gegen Rechtsradlkalrsmus in Deutschland genchteten Demonstratlon erwaﬁet c

: wurden wenn notlg auch m[t Gewait zu verte:dlgen

ZW|sc:hen der Wohnung = und dem Dachboden bestand fortwahrend telefon[scher

‘ Kontakt da der Ad E P auf dem Dachboden e|n Funktefefon mlt SICh fuhrte von -
dem aus er mehrfach das lh serner Wohnung angesch!ossene Telefon anr[ef das it [m
wesenthchen von selner damallgen Freundm bedient wurde Auf dlese Weise konnten
standlg Informatlonen uber dle Vorgange in der: Wohnung bzw auf dem Dach und - -
Dachooden ausgetauscht werden Dle damallge Freundm desA P'_ +gab die-von
dlesem ertellten Anwelsungen an die | in der Wohnung anwesenden Personen welter

' AulSerdem bestand ZWISChen der Wohnung ‘dem Dach und dem Dachboden in der Wel-
se Verbmdung dall verschledene Personen des of'teren Zwischen den elnzelnen Berei-

chen hln und herltefen und dabei auch Informatlonen ubermittelten



: Far dle geplante Verterdlgung standen’ den Betelllgten verschiedene \Naffen zur Verfu- . l‘
gung: Unter anderem befanden snch in der Wohnung des Av P eme Gasprstole
der Marke ,,Cuno Melcher" ModeH ME 38 F’“ bei der dte vordere Laufsperre fehlte und
die deshalb eme er!aubnlspfhchtlge Schuilwaffe war welterhm vier gefadene Luftdruck-
gewehre der Marke Haenel,- wovon Zwei durch Veranderungen an den Schaften zur

‘ erlaubmspﬂichtlgen Schusswaffen umgebaut waren zwej Gasschreckschusspistolen der '
' Marke ,,Rohm RG 800" bzw der Marke Rohm RG 78“ sow1e eine Gasschreckschussm-

: stole des Herstellers Rhoner Waffenfabr[k Modell ’[10 Einer der Tellnehmer hatte -

- dem erne Gas und Schreckschussplstole ,,Reck“ bel der der- Gasiauf vom an der Miin- -
_.dung aufgebohrt worden war somne eme weitere Gas— und Schreckschusspzstofe der |
Flrma Cuno Melcher bei der der vordere Teil der Laufsperre entfernt worden war mlt-
'gebracht Belde Waffen entsprachen mcht mehr den zugelassenen Baumustern Adf -
-dem Dach des Hauses o _ Strale waren ‘zudem mehrere Dachz;egel berelt-
gelegt worden dle im Falle eines Angrlffs von selten der Demonstranten vom Dach her-
untergeworfen werden soliten Au[&erdem lagen auf dem Dac:h zwet Zwﬂlen nebst elner |
aus Glas und Stahlkugein sowae groBen Stahlmuttern bestehenden Munltlon berelt Mlt

einer der anllen beschofs gegen 13 OO Uhr elner der Anwesenden es war mcht der _ 5

Angeklagte Dl *-einvor. dem Haus befmdllches Kamerateam Auf&erdem stand den S

Betezllgten auf dem Dachboden eln vorberelteter Molotowcockta;[ zur Verfugung Emer
der Betelligten fuhrte dartiber hinaus éin sogenanntes ,,Tonfa“ bel smh der Angeklagte

Dt war mit emem keulenartlgen Schlager und einem Klappmesser bewaﬁ’net

im vorhegenden Verfahren wurde der Angeklagte am 23 Februar 199? festgenommen
und verbiilite sei dem 24. Februar 1997 Untersuc:hungshaft |n der Jushzvoilzugsanstalt

- Ldbeck aufgrund des Haftbefehls des Amtsgenchts [.tbeck vom selben Tag.

Am 22.7.1999 hat die Kammer den Haﬁbefehl aufgehoben Der Angeklagte befindet srch'
seit diesem Tag in Strafhaft wegen des. berelts rechtskraftlgen Teils des Urteils des
Landgerichts Libeck vomn 1.12.1997. '
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* 'Am Samistag, dem 15. Februar 1997, fand in. Berlin-Hellersdorf eine Demonstration der
,,Jungen Natlonaldemokraten . einer rechten politischen Grupplerung, statt. Gegen dlese '

Demonstratlon hatte die’ PDS in Berlin zu emer Gegendemonstratron aufgerufen

Wéihfend def Vérahstalttmg kam éé'zW‘isc'heﬁ deh ;;Jungeh 'Nétionaldemokfateh" und
. den Teﬂnehmern der Gegendemonstratlon zu gewalttatigen Auselnandersetzungen

uber dae noch am selben Abend in. den lokaien Fernsehsendern benchtet wurde Dlese

- Berlchte sah der Angeklagte !n selner Wohnung \Nahrend der Benchterstattung wurden ;‘,

-auch Steilungnahmen Berhner Polltiker darunter eme des Innensenators gesendet
'VAuch dlese Ste!!ungnahmen sah der Angeklagte lm Fernsehen Er entnahm der Stel— B
' riungnahme des !nnensenators ‘dass der der, PDS angehorende Burgermelster von Ber- -
'!ln Hellersdorf zu dlesen gewalttatlgen Ausemandersetzungen aufgerufen haben so!lte '
Da sich aus Slcht des Angeklagten dle Gewalttatlgkelten aussschlleﬂllch gegen die 1hm
'polltlsch nahestehenden Mltglleder ,,Junge Natlonaldemokraten rlchteten entschloss er

SlCh aus semer menschenverachtenden pohtlschen Emsteliung heraus Rache an der

o :-'PDS ZU nehmen Er wusste dafs dle PDS im Hause Ait Marzahn 64 in. Berlm Marzahn :

" ihre Geschaftssteile betrieb: Dleses Haus Ilegt nur Wenlge hundert Meter vor der \Noh— - o

nung des Angeklagten entfernt Er gmg davon aus, dass a!le dle |n dem Gebaude Alt- -
Marzahn 64 tahg waren dér PDS angehorten oder 1hr aber zummdest nahestanden Er .
entschEoss SlCh daher aus Rache uber die Geschehmsse vom 15 Februar 1997 auf el-,

- nein dem Haus tatige Person zu schteBen und d[ese zu toten

In der Zeit vom 17 Februar 1997 bis zum 22 Februar 199? hatte der Angek]agte
' Resturlaub Berelts am Montag dem 17. Februar 1897, verheB er mit selnem Hund - ei--
- nem Pit-Bull - seine Wohnung in Berlin- ( ~ .Inden folgenden Tagen fuhr er mit
seinem Pkw | ~ in Berlin herum. Seine Wohnung suchte er hur noch sbora—

disch auf, um sich Sachen, die er bendtigte, zu holen. Grund hierfir war,



T

‘dass der Genchtsvollz|eher angekundlgt hatte den Angeklagten zur Abgabe der erdes- -

stattllchen \/ersmherung abhoien zu wollen

 Bei selner Fahrt durch Betfin fihrte der Angeklagte m semem Wagen gine Selbst[ade— _'.
: _'. fllnte der Marke ,,Mossberg USA Modell 9200 Kalrber 12/?6“ rnlt der Kenn Nr FE 9360, .
sowre dwerse Munrtron mlt srch Ber der Selbstladeﬂmte der Marke ,,Mossberg" hande[t _
' es sich’ um eine Langwaffe dre bei durc:hgeladener Waffe mlt lnsgesamt 3 Patronen (1
i Patronenlager und 2 im Magazm) bestuckt werden kann Dre Waffe muss nach Ab-
_'gabe eines Schusses nrcht repetrert werden Die Nachladung erfolgt automatlsch : :3-',

Der Angeklaéte-'hé{te die W‘E‘ffé'.im August 1996|n05terrerch erworben o

{Am Morgen des 19 Februar 1997 entschloss s:ch der Angeklagte Jetzt seme geplante S

' Rachetat gegen d:e PDS durchzufuhren Er fuhr mrt selnem Pkw - E zur PDS—..
§ Geschaftsstelle im Haus AIt-Marzahn 64 In dem: Haus beflnden SICh d1e Geschaftsste[ie .
. des Bezwksvorstandes der PDS und das Wahlburo dee Mltglledes des Bundestages Dr. .
| j Gregor Gy31 von der PDS Auﬂerdem betrerbt der damais 62-Jahrige Zeuge Klaus Ba!— -_
' truschat in dem Gebaude den Buch[aden, ,,Marzahns Klemer Bucniaden“ Zusatzllch be~
. fmdet sich i im Haus eir Rechtsanwa!tsburo 7 I SR
Der Angek!agte parkte semen F’kw vor dem Bekierdungsgeschaft das neben dem Haus
-_Alt-Marzahn 64 Ilegt Er blleb etwa elne Stunde lang in semem Pkw srtzen und horte da-
bel Musrk serner politrschen Szene durch dre er. srch aufgeputscht flhlte. Er wartete auf .
dre Ankunft emer bel;eblgen in dem Haus AEt-Marzahn arbeitenden Person um dlese
~aus | Rache wegen der vermemtllchen Verursachung der gewa[ttatrgen Ausernanderset— _
Zungen vom 15. Februar 1997 in Berlm Hellersdorf durch die PDS zu erschref&en Dabei ~
war es ihm gleichgtiitig, um wen es sich handeln Wurde Er fUhite sich aus seiner men- -
schenverachtenden Einstellung heraus berechtigt, wgendeme der PDS nahestehenden

Person ZuU téten.
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Gegen 9. 00 Uhr kam der dem Angeklegten bis dahin nicht 'bekannte .Zeuge Baltruschat -
~zu dem Gebaude schloss die Aullentir auf und begab snch |n sein im Hochparterre ge-

7 Iegenes Biro. Haus- und Burotur lteB er offenstehen Das machte er gewohnlich um
Leuten dle dle in dem Haus sonst noch beflndllchen Buros aufsuchen woliten den Zu-
gang zu ermoglichen In selnem Buro glng er zu semem Schrelbtrsch setzte smh dort auf

elnen Stuh[ mlt dem Rucken zur Burotur gewandt und horte den Ana’ufbeantworter ab.

Kurze :Zeit.' n_a'chdem'de'r Zedge das HaUS'befreten .hattte | stieg derx}ﬂ\ngeklag'te aus éeiQ
| -_nem F'kwi 7 um selnen zuvor gefassten Entechiuss in dle Tat umzusetzen und
B nahm dle mlt dren F’atronen bestuckte Seibstladeﬂlnte ,,Nlossberg von der Ladeﬂache B
| des Pkws Geladen war die Filnte ‘it sogenannten ,,Flmteniaufgeschossen“ :vom Kallber R
-12170 des amer:kamschen Fabrlkats ,,Federal" Auf den Patronenhulsen waren als welte- ;

re Bezelchnungen ,,GA und ,,Hl Shokslog gestempe[t Dabel handelt es SICh um. Vnge-

" schosse aus vorvvlegend Biel mlt emem Durchmeeser von ca 18 4 mm Dieser Blelkern L

befindet sichin einer gegriffetten Piestlkhu]se. und _hat ein Ge,w[cr__h.t _von ca. 28,38 Gramm.

Flmtenlaufgeschosse dleser Art beSItzen eine sehr grof.‘se Aufhalts und Durchschlags- .
kraft, sne ret[&en sehr grof?,e Wunden mit schweren Verletzungen ‘weil Sle snch belm Auf~ E
treffen auf den Korper verformen und |hren Durchmesser vergrorsern Dlese erkung war- -

dem Angeklagten bekannt

So bewaffnet folgte der Angeklagte dem Zeugen Baltruschat ing Haus zu dessen Buro

~ Der Zeuge Baltruschat hatte den Angeklagten kommen hdren. Er gmg davon aus, _
_dass - wie es sfters vorkam Jemand zur PDS Geschaﬁsstelle oder aber in das von sei-
nem Biro aus ges_ehen unmittelbar rechts an der Stirnseite des kleinen Flures befindli- -
che Anwaltsbiro wollte. Er drehte sich daher um und stend auf, um den-Besucher darauf

- aufmerksam zu machen, dass diese Buros noch nicht besetzt waren. In der Tir sah er
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dabei den dunke[ ‘gekleideten, vermummten Angeklagten der lhm zu dlesem Zeltpunkt ‘
nicht bekannt war, mit der Selbstladefllnte in der Hand stehen Bevor der Zeuge Baltru-
'schat etwas sagen konnte gab der Angeklagte aus ca. 2 50 bis 3 Metern aus der: Huifte
_‘2|e|end e!nen Schuss auf den: Oberkorper des Zeugen ab urm- diesen aus Rache an der
PDS zu toten. ' '

Der Schuss traf den Zeugen der :nstmktlv dre Arme und Hande ZUur Abwehr hochgerrs~

sen hatte |m Berelch des Ilnken Handgelenks genau auf dem metallenen G![ederarm-- 7

_ band seiner Uhr Ber dem Aufprall zerlegte sich: das Geschoss in zwef Teile und mehrere e

. kleinere Splltter EEI‘I Teil des Geschosses durchtrennte samt!uche Nerven und Ge-

faBbahnen so dass die Itnke Hand nur noch an zwel Hautfetzen hmg Der andere Terl o
des Geschosses traf den klelnen Flnger der rechten Hand und strelfte den Zeugen im
Berelch des Thorax (rechts) und des rechten Oberarmes was dort ZU Verletzungen der o

ﬁ Haut und des Hautuntergewebes fuhrte

So getroffen sackte der Zeuge zusammen ohne dabel jedoch auf den Boden zu faHen
'Nach elnem kurzen Moment rrchtete er sxch wreder auf und wankte stark blutend i in
Rlchtung des Angeklagten Als dleser den stark blutenden Zeugen auf smh zukommen -
' sah fuhite er 5|ch angeWIdert und WICh erschreckt zuruck um aus dem Haus 2u ﬂlehen
Obwohl er davon ausglng, den Zeugen berelts todllch verletzt zu haben, gab er :m Zu-
- ruckwelchen zwei weltere Schusse auf den Zeugen ab, um s:oh dlesen vom Le:be zZu

,haiten Dlese trafen Jedoch nrcht

, Ein Schuss durchschlug dae Tur des Ixnks neben dem Biro beﬂndhchen Anwaltsburos
und zersphtterte anschheﬂ.end dle dahrnter hegende FuBleiste. Ein werterer Schuss

schiug links neben,dleser Tir in die F_[unNand.'em.

Im Rahmen der nachfolgenden Spurensrcherung konnten dann auch drei Patronenhui-
sen, und zwar elne im Biiro des Zeugen, eme im Flur und eine weitere im Bereich der

' Emgangstur zu dem Flur sichergestellt werden. Im Flur und im Biro konnten zudem
Teile der'abgefeuertén Fiinteniaufgesc:hos_se'gefunden werden. Bei dem im Flur sicher-
gesteliten Geschoss handelt es sich um ein hufeisenfarmig \rerformtes MetaHteU mit An-
haftungen von Putz und Wandfarbe mit einem Gewicht von ca. 28 Gramm. Die beiden im

Biro des Zeugen gefundenen Mefallteile wiegen ca. 13 und 7 2 Gramm.
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In dem Rechtsanwaltsbiro wurden von der Kripo keine Geschossteile eichergestellt.-

A ,Nach Verlassen des Hauses ﬂuchtete der Angekiegte unter Mltnahme der Waffe mit sei-
nem Pkw. ' '

-Dern Zeugen Baltruschat gelang es, s:ch aus ‘dem Haus at schleppen wo.er auf dem

. _ Burgersterg zusammenbrach Er wurde von emem zufa!hg vorbelkommenden F’assanten
gefunden der die Pohze1 und den Rettungsdrenst alarmlerte Der Zeuge Baltruschat

‘wurde |n das Krankenhaus Kopenlck gebracht und dort operiert D|e erhttenen Schuss-

B ver!etzungen am Imken Unterarm an der rechten Hand am rechten Oberarm und rm

rechten Brustkorbberelch waren Iebensgefahrilch und hatten lnfolge des starken Blut- ,

r-verlustes ohne sofortlge medlzmlsche Versorgung Zum Tode gefihrt. lnfolge der Schwe- -

re der Ver!etzungen mussten dem Zeugen dle Imke Hand und der klelne Finger der .

!Arechten Hand amputlert werden

| In der Fo|geze|t wurde der Zeuge’ Ba[truschat bis zum 15 Marz 1997 im Krankenhaus -

| statronar behandett Anschhe[&end war er noc;h bIS zum 4. Jull 1997 krankgeschneben _
' Auch wenn er den Zwrschenfall psychisch relatlv gut verkraftet hat sind’ d:e Fo]gen der
- Tat fur den Zeugen auch heute noch lmmer gegenwart[g BJS heute hat der Zeuge

- Schmerzen wodurch er sich immer wreder an dre schreckl:chen Vorfal!e erinnert fuhlt

'Auch kann er nicht mehr alleln in se[nem Buchladen arbeiten, well er viele erforderhche
Arbeiten wie das Anheben von Biichern und Kartens nicht mehr allem bewerksteihgen

kann Zudem kann er seiner Fremertbeschaftrgung als Tralner einer Handballmann-

schaft, der er sert 27 Jahren nac_.hgeht, nur noch emgeschrankt nachkommen, -



15

Am: ersten Tag der Hauptverhandlung erklarte der Verteldlger des Angeklagteﬂ dass
sich sem Mandant welgere die Vorfuhrzelle Zu. verlassen Auch durch Zureden des’
Verteldlgers und des Vorsitzenden lief ¢ er sich nrcht dazu bewegen sich in den Slt-‘

- Zungssaal fuhren Zu Iassen Funf Wachtmeister und- Pollzerbeamte mussten den Ange-
klagten dann m den Sltzungssaal tragen Van Begmn an begleltete erJede Auf&.erung
des Vorsrtzenden mit ununterbrochenen lautstarken Beieldlgungen und Rufen wne BRD .

—verrecke Deutschiand erwache Juda verrec:ke“ und ScheiB Kalser" (Name des Vors;t— |

zenden) Auch durch WIederholte Mahnungen war er von semem Vorhaben rucht abzu-

o . brlngen

Auch dle Drohung des Aussch[usses von der Teilnahme an der Hauptverhand!ung

konnten ihn nlcht vom Fortsetzen selner Beschlmpfungen abbnngen

;AnschlleBend wurde er von der welteren Teslnahme an der Hauptverhandlung ausge- :
-sch!ossen wo bm er darauf hmgewresen wurde dass er wahrend der Verhandlung m
. der Vorfuhrzelle des Gerlchts verbleiben werde und falls et SlCh emes Besseren besm-

ne, jederzelt W|eder teilnehmen konne

Vor Begmn der Fortsetzungstermlne erklarte der Verteldlgerjewerls sem Mandant Iehne ._’ '
- es ab an der Verhandlung telizunehmen Fur den Fall der zwangswelsen Vorfuhrung
habe er weitere Storungen angedroht. Eme gieschlautende Erktarung gab er auch vor

,den Pladoyers ab..

- Um dem Angeklagten Gelegenheit zu geben, von seinem Recht zum Jletzten Wort* Ge-
_ 7 brauéh z'u machen, hat der Vorsitzendé die Ve'rh.andlung.érneut unterbrochen und dem
Verteidiger Gelegenhelt gegeben, seinen Mandanten ZUu fragen ob er zur Wahmehmung
dieses Rechts in den Genchtssaal kommen méchte. Das hat der Angeklagte abgelehnt
und seine Drohung, fir den FaII der zwangswe_lsen- Vorflhrung weiter zu stéren, wsed_er-
holt. .
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1v.
Dlese Feststel!ungen beruhen auf den Bekundungen der Zeugen B _ | del_' F’foli- '
zeibeamten H: Al ‘und Wi g, des chhters am Landgencht P i des
' Arztes Dr. B “und des Zeﬁgen H o gr some dem Gutachten des Sachver— ;

“standigen B und den in der Hauptverhandlung verfesenen Behordengutachten

=7Was den Lebensweg des Angeklagten anbelangt so beruhen dlese Feststellungen dle N
" sich im ubngen mlt den Feststellungen im Ur’fell vom 1 12 97‘ decken auf den von dem

"rAngeklagten im Ermlttlungsverfahren gegenuber dem Vernehmungsbeamten Hartleben

= und. den in der Hauptverhandlung gemachten Angaben dle van dem Zeugen R '_ . am'

Landgencht P ' L, dem Benchterstatter des Vorprozesses bekundet worden smd
-Die FeststeEIungen ZLr Tatigkeit des Angektagten in der ,,Natlonalen Alternatrve und 1h-

Corer Nachfotgemganusation beruht auf den glaubhaften Bekundungen des Zeugen H 7

B Die Zeugen H; b und P _; haben daruber hlnaus bekundet dass der Ange— -
klagte | im Ermlttlungsverfahren wze auch m der vorangegangenen Hauptverhandlung, _

: .den festgestellten Sachverha[t im \Nesentllchen bestatlgt hat

: rAbwelchend hlervon habe er Iedlglich angegeben SICh n:cht erlnnern zu konnen wie oft
er geschossen habe Den Bekundungen der Zeugen zufolge hat er angegeben er habe '
dle Waffe im \Nagen Jedoch mlt 3 Schuss geEaden Anschhef&end sel sie Ieergeschossen

gewesen

Nach seiner Ein[assung habhe 'er den Zeugen Baltruschat auch nicht toten wollen, son-
dern sich lediglich vorgenommen ihn anzusch|eBen dam|t dieser hlnterher berichten

kénne, wer ihn angeschossen habe.



_ Dlese Emlassung des Angekfagten 1st zur Uberzeugung der Kammer durch dre Bewels- h -

~ aufnahme WIderiegt Dle Kammer wertet S|e als Schutzbehauptung weil sie in sach
- ,vschon nicht nachvoflzehbar lst Es ist mcht ersnchtllch warUm der Zeuge Baltruschat fur'

' den Fall, dass. der Angeklagte |hn nur angeschossen hatte hatte bertchten konnen wer |
'dre Tat begangen hat Der Angeklagte war dem Zeugen Baltruschat vor dlesem an— -

schenfall voillg unbekannt,, und er hatte srch zudem vermummt Der Zeuge hatte also -

L _selbst fur den FaII dass er den Angeklagten bel der Tat genau beobachtet hatte elne

. dlesbezugllche Angabe gar n[cht machen konnen Dazu kommt die Tatausfuhrung dle

,_A-:__ebenfalls die Feststellung des drrekten Totungsvorsatzes tragt Der aufgrund semer bE.‘I '

'der ,,Natlona!en Alternatlve genosaenen Aueblidung mlt dem ngang mrt Waffen und L o '

] der Besonderhelt der von |hm verwendeten Mun[tlon vertraute Angekiagte hat aus 2 1/2 _ )
' brs 3 Meter Entfemung mrt emer Langwaffe aus der Hufte heraus ‘auf den Zeugen ge- |
schossen Dass der Zeuge dabet mcht todhch getroffen wurde lst bei d[eser Tatausfuh- '
' rung und unter Zugrundeiegung der dem Zeugen zugefugten Verletzungen nur dem Zu- N

' -.faII zu verdanken

" Abwelchend vom festgestellten Sachverhait hat der Zeuge Baltruschat bekundet von [
den auf ihn abgegebenen drel Schussen hatten ihn dle beiden ersten getroffen und ie~ '_

; dlglICh der drltte Schuss habe se[n Z:el verfehlt '

Es erschelnt durchaus nachvolizrehbar dass der Zeuge nicht zuletzt wegen der Aﬂ sel-
| ner VerEetzungen :m Nachhmem subjektlv der Auffassung ist, zwerma! getroffen worden

ZU sein.
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Die- objektlven Spuren be!egen jedoch. zwelfelsfrel dass er Ied[gilch von elnem Schuss '
getroﬁen worden ist. Aufgrund der am Tatort smhergesteilten Patronenhulsen steht fest
dass msgesamt 3 Schusse abgegeben worden sind, was sich im Ubrsgen mlt der Einlas-
sung des Angeklagten deckt wonach er die Flinte mlt 3 Patronen geladen hat und an-
schhef&end festgesteilt hat, dass er samtllche Mumtion verschossen hatte '

- Von daesen 3 Geschossen ist eins in dle Wand neben der Tur des Rechtsanwaitsburos

. emgeschlagen Der dazugehonge Blelkern rmt den Putz und’ Farbanhaﬁungen |st nahe—

Zu vollstandlg (das Gew;cht betrug 28 Gramm) ln dem Flur smhergestellt worden

| ,Em wetterer Schuss hat die Tur des Rechtsanwaltsburos durchschlagen und |st m dem
. dahlnter Ilegenden Raum m der dort befmdllchen Fu!&lelste elngeschlagen und hat dxese '

' —zerspilttert
,_Dié--dieée:n, Schiissen iu'z_uordne,_ndéh:HUIsen lagen gleichfalls im Flur.

"Blelbt also Iedlgllch ein we{terer Sohuss der den Zeugen der snch zur Zeit der Abgabe

s der Schusse in semem Buro aufhrelt verletzt haben kann. Das belegen daruber hmaus

. zweﬁe!sfrex die in dem Buroraum smhergestel!ten Spuren bzw Bewelsmlttei

In dem schmalen Buroraum wurden namlich nur eine- Hulse sowie zwen Blelstucke ge—
funden die zusammen 20,5 Gramm wogen Die Gew:chtsdifferenz erkiart sich durch das
7 Zerspllttern des Geschosses sowie dadurch, dass auswelslloh der. Bekundungen des

“ behandelnden Arztes des Zeugen Dr.B: K we|tere kfemere Spiitter aus ,dem Korper

des Zeugen entfernt worden sind.
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Der Annahme, dass den Zeugen tedlgllch eln Schuss getroffen hat, stehen schlieBlich.
auch nrcht dle Art der erhttenen Verletzungen entgegen Dre Verietzungen am linken Arm
ernerselts an der rechten Hand am rechten Oberarm und im Berelch des Thorax rechts‘
- erklaren sich dadurch dass sich dleses Geschoss berm Auftreten auf das, metal!ene _
Gllederarmband der Uhr zerlegte Dass dles mog[lch rst hat def Sachverstandlge B : :')
m seinem Gutachten fur dle Kammer uberzeugend und nachvollzrehbar er[autert Dar— .
uber hlnaus WIrcf es auch durch dle zwei im Buro smhergesteilten Bfe!tene die zusam-

. _men mlt den |m Korper des Zeugen gefundenen Geschol’&.splittern das Gewrcht emes ‘

s

unverfeuerten Blelkems zummdest mcht uberschrenen bestatlgt

' Nach Abgabe d:eses ersten Schusses glng der Angeklagte auch davon aus, dass dle )
' 'dem Zeugen zugefugten und voh |hm auch wahrgenommenen Verletzungen lebensge- |
'fahrdend waren und zum Tode fuhren wurden Mit den im Schreck abgegebenen we:te- ,
ren Schussen verfolgte er Ied[gltch das Zlel den stark biutenden und- schwer verletzten
‘Zeugen von sich fern zu halten. 7 '
Bel dieser Sachlage sind keine Anha[tspunkte fur dre Annahme der Voraussetzungen el—r '

. 'nes Strafbefrelenden Rucktrltts gegeben

Aufgrund der getroffenen Feststellungen hat sich der Angeklagte des versuchten Mordes
- gem. §§ 211,22 StGB schu[dlg gemacht ' '

. Dabei sieht die Kammer das Mordmerkmal des medrigen Beweggrundes i.5.des § 211
Abs. 2 SIGB verwnrkhcht ' N

ber Angeklagte -hat_ sich aus hemmungsloser Rachsucht und Hass gegen d'ie von ihm
abge{éhnte Partei der PDS zum Richter tiber Leben und Tod Andersde‘nkender beliebi-
ger Parteimitglieder bzw. Parteifreunde attfgeschwung'en. Er hat sich angemaﬁt, -L]ber
das Leben éines einzelnen, ihm nicht bekannten Menschen nach Belieben zu verfiigen.
Ein solches Handeln zeigt eine eigennlizige menschenverachtende Emstetlung und

steht damit auf nledngster Stufe menschlicher Gesinnung.
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Der Angeklagte hat bef Begehung der Tat auch schuldhaft gehandelt Dle Vorausset- |
zungen des §§ 20, 21 StGB liegen nlcht vor. o ' '

‘:,.Der SabHVersténdige Dr.Wi Leifénder Med'fzih;aldifektor uﬁd Leite.ndei'Abtei-' -

’ !ungsarzt der ForenSISch Psychfatrlschen Abtellung der Fachkilmk far Psychlatne Neu-

g rologle und Rehabllltatlon in Neustadt hat nach emgehender psychlatrlscher neurologl-
: scher und allgemeln korper!lcher Untersuchung des Angek[agten zusatzlrch gestutzt auf ,
_em testpsychologlsches Zusatzgutachten und aufgrund des in der ersten Hauptver—
hand!ung und des ersfen Hauptverhandlungstags vor der Jetzt erkennenden Kammer .:
=geWonnenen Emdrucks ausgeschiossen dass die Schuldfahlgk81t des Angek[agten We~

: gen einer krankhaften psychlschen Storung, emer tiefgrelfenden Bewusstsemsstorung

' Schwachsmns oder emer schweren anderen Seehschen Abart:gkelt aufgehoben oder er~ .

hebllch vermmdert war ‘Es haben 51ch kelne Hlnwelse fur eine hlmorgamsche Storung

‘oder das Vorhegen elner psychotlschen Erkrankung aus dem schlzophrenen oder aﬁek— :

o tlven Formenkrels ergeben

Zwar smd Besonderhelten in der Personlxchkezt des Angeklagten vorhanden Es handelt

) rsmh be| dem Angek!agten um eme WIderspruchllche Personhchkeit mit ausgepragter

: 'Selbstwertproblematlk Er ist mnerhch unSicher und. empfndl;ch und in erhohtem Maﬁe K
: krankbar Seln Se[hstbewul‘stsem und sem Durchsetzungsvermogen smd germg ausge- 3

; ;.pragt Dabel reaglert er auf. auf?sere Beschrankungen bzw Frustratlonen aggressw ge-

L 'genuber anderen bzw selner Umwelt Dazu kommt eme Autontatsprob[ematlk Der An-

;geklagte hat aus seiner Stcht immer W|eder negatlve Erfahrungen mit Autorltatsperso-
. nen, msbesondere der POIIZE.‘I gemacht Daraus haben S|ch bei zhm Vorsteilungen

rechtsrad[kalerArt entw1ckelt - ‘ S

Al dlese Auffaihgkelten zelgen beim Angek!agten eine Personllchkeltsstorung die nach
Art und Ausmal aber nicht als forensisch-relevante Personltchke[tsstorung mit der Folge
der Feststellung einer anderen schweren seelischen Abartigkeit angesehen werden
kann. Andere beeintrdchtigende Faktoren, wie Alkohol .oder Drogen haben nicht vorge-
'Iegen,_ s0 dass festsieht, dass eine Schu!dﬂnfﬁhigkeit oder eine erhebliche Verminde-.
rung dér_ Schuldfahigkeit aus einem der fnr§§'20, 21 StGB genannten Grtmden nicht vor-
gelegen hat.
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D—ie Ka:mmer' schiient sichrdieseri Ausfuhrungeh des SéchVerstéhdigéﬁ -D'r Wiéneke aus
elgener Uberzeugung an. Es besteht keine Veran[assung an dlesen Ausfuhrungen zu -'.

' zweifeln, Der Sachverstandlge hat sein Gutachten uberzeugend frei von lnneren Wider- R
spruchen und von richtigen Anknupfungstatsachen ausgehend nach ausfuhrhcher Explo-
" ,\ratlon des Angekiagten erstattet Er ist der Kammer aus Iangjahrnger Tat:gke;t als beson-

ders effahrener und gewussenhafter Sachverstandlger bekannt der bereits seit Jahr— \
zehnten foren3|sch tatlg ist. Dementsprechend sind auch vomn Angeklagten und von der

Verteldxgung ZwelfeI an semer Sachkunde nicht ge!tend gemacht worden o

'[—_;‘ v

_iBez der Strafzumessung !st d|e Kammer !m Grundstrafrahmen gem § 211 StGB von Ie- " | ‘_ |

benslanger Frelheltsstrafe ausgegangen Dlese angedrohte Strafe hat S|e gem § 23
Abs 2,49 Abs 1 StGB gemlldert und be| der Strafzumessung daher emen Strafrahmen ‘

-__von Frelheitsstrafe von 3 Jahren bIS zu 15 Jahren zugrunde gelegt

Zugunsten des Angeklagten hat d|e Kammer dle vom psychlatrlschen Sachverstandigen e
3 beschnebenen und bereits eror"terten nlcht unerhebhchen Personllchkle;tsdeﬂz:te des - |
’Angeklagten berucksu:ht;gt auch wenn dlese mcht dle Qualstat emer erhebhchen Vern -
. mlnderung der Schu]dfahlgkelt erreichen Dazu kommt die Entwu:klung des Angeklagten :
ime Staatssystem der ehemahgen DDR und der erlebte geschlchthche Umbruch der den
T-Angeklagten in selner Personlrchkeﬂ ebenfai[s n[cht unerhebhch gepragt haben W|rd ‘ _
Schhel&hch hat Sle auch das unmlttelbar nach semer Festnahme abgelegte weltgehende
Gestandnls des Angeklagten gesehen wenngle{ch msowelt zu berucksmhtigen war
) dass der Angek!agte den Vorsatz den Zeugen Baltruschat téten zu wol[en nlcht elnge—
standen hat. Dies mindert die Qua!ltat selnes Gestandmsses We|ter war schltefsllc:h
auch zu berucksmhtlgen dass sich der Angek!agte erstmals in Haft befindet und mit 25

Jahren noch relatJVjung ist.



: Andererselts konnte nicht auRer Betracht b!erben dass der Angeklagte strafrechﬂlch

o schon in Erscheinung getreten ist. Auch handelt es srch bei der Tat nicht Um elne

,Spontantat vielmehr hat er sie geplant und sich einige Tage lang mlt der Absrcht diese
Tatzu begehen befasst. Strafschérfend waren schlrerlch auch die Folgen zu beruck- -
) srchhgen die die Tat fur den Zeugen Baltruschat gehabt hat und unter denen er noch

heute Ietdet

, Unter Berucksrchtlgung aIIer far und gegen den Angeklagten sprechenden Strafzumes—
sungserwagungen hat d[e Kammer daher eme Frelhettsstrafe von 14 Jahren fur tat- und |
"'.schu]dangemessen angesehen ' :

o

LY (.

Aus dreser Strafe und der rechtskraftrgen Emzelstrafe aus dem Urteil des Landgerlchts
i Lubeck vom 01 12 1997 war gem. §§ 53 54, 55 StGB eine Gesamtstrafe Zu bllden
' VIn dem Urterl vom 01.12. 1997 hat das Schwurgencht des Landgerichts Lubeck hlerzu

Nfolgende Feststeﬂungen getroffen

Nach der Tat vom 19 Februar 1997 fuhr der Angeklagte mit semem Pkw ' und

seinem Hund nach Schleswrg Holstein. An der Autobahn Hamburg Flensburg in der Na- :

! he von Kaltenklrchen entwendete er von e[nem abgestel[ten Pkw die Autokennzelchen )
An seinem eigenen Pkw war berelts die TUV-Abnahme fallig, und der An~ 7

geklagte beflrchtete i im Falle emer Kontrolle deshalb SchW|er|gke|ten zu bekommen Er

. baute daher seine eigenen Kennzeichen von semerr_; Pkw_ ~ ab und die entwende- |

ten Kennzeichen ! an sein Fahrzeug an. '
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Von der Verfolgung dieses Kennzeichendiebstahls ist gemaR § 154 Abs. 1 StPO abge-

sehen worden.

B _!m AnscthB daran fuhr der Angek[agte noch ‘nach Flensburg und von- dort zuruck nach N

Hamburg Von Hamburg aus trat er dann dle Ruckfehrt nach Berlln an. Wahrend der ge- .

'samten Zelt schhef er m semem Pkw

"in den fruhen Morgenstunden des 23 Februar 1997 kam der Angeklagte auf dem Ruck-" C

weg nach Berlzn auf den Parkplatz Roseburg bel Gudow an der Bundesautobahn 24 |n

.Rlchtung Berlm Er wo[ite SICh dort schlafen iegen Der Parkpletz Roseburg besteht aus o

zwe| Fahrstrelfen von denenjewells nach rechts |n Fahrtnchtung gesehen Parkbuchten :
“schrag zZu. den Fahrstreifen abgehen Der Angeklagte stelite semen Pkw — {an dem E
_’rechten Fahrstrelfen 1n dle funfte Parkbucht mlt dem Heck zum Fahrstrelfen ab und Iegte |
Slch schlafen ' ' '
;' Zu dleser Zelt befanden s;ch dle Zeugen .- G( N und . _‘ - Mc G |
7 ';mlt 1hren belden Sattelschieppern ebenfails auf dern F’arkplatz c:a 40 Meter vom Fahr-
‘ zeug des Angek!agten entfernt Dle Zeugen , Gowan und Mc G ] waren auf |hrer

’ iTdur nachts auf den Parkplatz gekommen und hatten SICh dort schlafen gelegt

: Gegen 9 20 Uhr lief der Streifenwagen mlt dem amtl:chen Kennze[chen ; 'éh'-

{aBlich. einer Strelfenfahrt den F‘arkplatz Roseburg an. Der Pollzelwagen war besetzt mit' '
i dem 33 Jahre alten F’ollze:obermelster S BCa und dem 32 Jahre alten Pollzelo-
bermeuster g K . Der Poilzelebermelster Gl _ saB auf dem Belfahrer5|t7_

~der Pollzelobermelster K~ lenkie den VW-Bus.
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Da dem Poliéeibeamteh Gl dae Mehrfachbohrungen in dem Kennzelchen am Pkw

- des Angeklagten aufﬂe[en b!leb der Zeuge K mit dem VW Bus dlrekt hinter dem

. Pkw des Angek!agten auf det: rechten Fahrbahn des Parkplatzes stehen Der Pohze:be- .

ramte G fregte uber Funk ber der Emsatz!eﬁstelle das Kennzelchen ab

stchenzelthch stzeg der Angeklagte der aufgewacht war und den Pohzelwagen be-

;'merkt hatte aus selnem Fahrzeug aus.. Er gmg zum Po!nzelwagen und fragte den F’oil- '

; zerbeamten G der dle Belfahrertur geoffnet hatte was denn Ios sei. Der Pollzelbe- |

' _amteG _ er\mderte der Angek!agte so!le schon mal selne Paptere holen er werde S

kontroillert Anschlleﬁend schloss er die Be!fahrer’tur W|eder um auf die Ruckmeldung

' -.auf seine Kennzelchennachfrage ZU warten SR

[

')'Der Angeklagte fuh!te S|ch durch die Ankundigung, er so!le kontrolllert werden brusk|ert_ -

-1

"und belelchgt Se:n Hass gegen den Staat und seme Elnnchtungen msbesondere dle .
Polizei, erwachte wieder, und er entschloss s:ch den ihm vo|||g unbekannten Pol|ze1be—
. ramten G ‘ als Vertreter des verhassten Staates und der verhassten F’ollze[ zu toten
Er glng daher zu semem Pkw zuruck um die: Selbstladefllnte ,,Mossberg“ aus semem
Fahrzeug zu holen “die er doﬂ emsatzberelt und geladen Iregen hatte ‘

.. Wahrenddessen kam von der E[nsatzieltstelie R dle Meldung‘ dafs dle durchge—_

' r:j-,:gebenen Kennzelchen als gestohlen gemeldet waren Gie[chzeltlg mit dleser Meldung

kam der Angekiagte it der Se[bstladefhnte zom Pohzelwagen zuruck und schoss dort h
an’ der Belfahrertur stehend aus einer Entfernung von ca. 1 75m zwe[mal durch dle ge—

! schlossene Seltenschelbe ohne jede Vorwarnung ge2|elt auf den Polszembermelster _

G y, um den verhassten Pohzelbeamten Zu toten Anschliellend gmg er vorn um den - -

'VW Bus herum und gab einen welteren Schuss in das Fahrzeuginnere ab: Bel Abgabe

der Schusse wollte er nicht nur den Pohzelobermelster Gt - gezielt téten, er nahm-
auch todliche Verletzungen des neben dem- Pollzelbeamten G  :sitzenden Zeugen
'Kl - den er fir eine Frau hielt, billigend in Kauf."

Durch den ersten beider Schiisse wurde die rechte Seitenscheibe des VW-Busses zer-

triimmert, das Turblech blieb unbeschadigt.
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. Diebeiden ersten vom-Angeklégten‘ euf'deﬁ.Pef’izeibee‘mt‘en G abgegebenen
Sehl'.]see' trafen diesen.i'm mittlefen Brustbereich und flhrten zu éiner‘ vélligen Ze'rtrl'.im- o
'merung der rechten Lunge und zu efnem dadurch bedmgten erhebllchen B!utverlust
- Trotz dieser schwersten Ver!etzung gelang es dem Pollzelobermelster G ' noch der
Elnsatzleltstelle m R mltzutellen daB Ihl’ Fahrzeug beschossen wurde. AuBer- '
dem gelang es [hm seme elgene Dlenstwaffe zu z;ehen und auf den Angekfagten zu
schie!?,en Elner d[eser Schusse traf den Angeklagten von hmten m den Obereohenkel
: 'Iadurch kam es belm Angeklagten zu einem Durchschuss Dle Patronenhulsen aus- der
"':'Dlenstwaffe des Poilzelbeamten flogen aus demn VW Bus heraus und wurden spater au- .
!r:fserhalb des Fahrzeugs auf dem Boden smhergeste[lt ' '
:_ Der -i;’dlizeiobellfn'eisierll’( h erlltt durch herumﬂlegende Geschosstelle Ver!etzun-
gen am Oberschenkel an der Stirm und im Jochbogen Durch die Tat des Angeklagten
_t'gerlet ér in Pan[k ithm gelang es jedoch snch aus dem Slcherheltsgurt rAl} befrelen das
"Fahrzeug Zu verlassen und in thhtung Autobahn zu ﬂlehen Dort lief er m Todesangst -
, er wusste n:cht ob der Angeklagte |hn nlcht unter Umstanden verfolgen wurde - uber
: dle Bundesautobahn 24 Er Wurde von dem Zeugen Dr. T der mit selnem Pkw - o
zufaillg dort vorbel kam, aufgenommen und zur Pohzeistatlon T : gebracht wo er von -
‘der herbelgerufenen Notarztm Frau S zunachst versorgt wurde Dabel aul?:erte der |
| 'Zeuge Ki lmmer wieder volhg fassungslos smngema& ,,Der hat sofort geschos— :

s :sen ohne Vorwarnung und das alles bloB wegen gefalschter Kennzetchen

) -‘Auf dem Parkplatz Roseburg waren dle Zeugen -_ G_i und Mc G zur Tatzelt be- "
B ‘r‘retts aufgestanden Sle sa!?:en gerade belm Fruhstuck Jeweils auf dem FahFEFSItZ ihres
_ Sattelzuges und konnten sQ dle Tat des Angeklagten beobachten Unmltte[bar nach Ab— E
gabe der Schilsse d;irch den Angeklagten verlleBen sie pamkartng_ ihre- Fahrzeuge und
versteckten eich zwischen bzw. unter ihren -'LestkraftWageri. Der Zeuge | G
konnte débei unter dem Lestkraftwagen des'Zeugen Mc Gi  hockend beobachten wie
der Angeklagte sich nach Schussabgabe an der Beifahrertlr seines Pkw '’ _ auf den'

-Boden legte und die Waffe nach[ud._Dle Zeugenl G “und Mc G verhielten
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sich vollig still, da sie Angst hatten, der Angek!agte kdnnte-éich nun ihnén'z-uwenden.;

Nachdem der Angekiagte seine Waffe nachgeléden hatte holte er k'urzfristig seinen
Hund aus dem Pkw, liel diesen dann wzeder in das Fahrzeug, setzte srch seibst hinein

und fuhr Rlchtung Berlm davon.

Kurze Zelt spater kam der Zeuge M mlt seinem Pkw auf den Parkplatz Rose- .
’ burg gefahren Er wollte dort Iedrgl:ch kurz anhalten um sein Jackett auszumehen Die
Zeugen -: _G{ ~ undMc G lnformlerten den Zeugen M o uber die Tat.
Daraufhln verstand:gte der Zeuge Mr '_ m:t dem Handy des Zeugen ' 'G

uber den Notruf die Pohzel und den Rettungsdlenst

'Kurze Zeit spater trafen Poi:zmbeamte Notarzte und der Rettungshubschrauber ein. Die

- Arzte, unter ihnen der. Zeuge Dr s versuchten mit allen Mltteln den sc:hwerver—

. Ietzten Pollzelobermelster G | zZu retten Sie versuchten verzwelfeit dle starke Blutung .
|m Brustkorb duréh Tamponagen Zum Stlllstand zZu brlngen Sie meldeten den Verietzten
: in der Umversnatskllmk in Lubeck an und wollten ihn gerade durch den Rettungshub-
. schrauber dort hin transport:eren als es zu elnem Herzstlllstand kam Da in dem Ret-
tungshubschrauber eme Herzmederbelebung nlcht mogllch ist, musste von elnem
_ TranSport durch den Rettungshubschrauber Abstand genommen werden und der Poil-
fzeloberme[ster G wurde mlt elnem Rettungswagen in das nachstgeiegene Johanm-
ter—Krankenhaus nach Geesthacht gebracht. Auch dort versuchten die Arzte noch Iange-
Te Zeit, das. Leben des Polizelbeamten zu retten Auch durch eine Brustkorboffnung und
eine offene Herzmassage gelang es Jedoch ntcht den Krelslauf wieder zu beleben: Der
Polizelobermelster Gi verstarb an Jnnerem Verbluten mfotge der durch dle Geschos-

se vo!hg zerfetzten rechten Lunge.
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| Zw1schenzertllch war die Fahndung nach dem Angeklagten herausgegeben worden Der
‘ Angeklagte fllichtete vom Parkpklatz Roseburg uber die Bundesautobahn 24 i |n Rlchtung

, Berlin verlieB dle Autobahn an der Anschlussstelfe Hornberg in Rlchtung Roseburg und

fuhr durch die Ortschaften Slebenelchen Buchen und Daildorf nach Lauenburg Erwur-

' 'de dabe1 von dem Pohzetbeamten H mlt dem VW- Bus , verfolgt nachdem
mfolge der ausgegebenen Fahndung das Fahrzeug von dem Zeugen H ;_esmhtet ‘

R worden war.

—

'An der Ecke Reeperbahn/CompestrafSe in Lauenburg bremste der Angeklagte semen
. Pkw abrupt ab und kam dadurch quer zur Fahrtrlchtung zum Stehen Der Angeklagte

' stleg aus und schoss m|t der Selbstladeﬂmte auf dle Frontschelbe des Pohzelfahrzeuges

.’u -

. das in einem Abstand von ca. 50 Metern hlnter lhm stand Infolge d:eser Entfernung von - B

: -ca 50 Metern bestand fur den Zeugen HI der in dem Polizelwagen S|tzen geblleben

-war, zu kelner Zelt eine Gefahrdung Die vom Angeklagten verwendeten Patronen waren

;mcht geelgnet auf elne solche Entfernung Har’mele w;e Glas und Fahrzeugkarossenen

il durchschlagen :

-Nach Abgabe der Schusse auf das Fahrzeug des Zeugen H : setzte der Angeklagte
seine FIucht im Pkw fort Dabet wurde er am Ortsausgang Lauenburg m R[chtung ]

_Schwarzenbek von den Pollzelbeamten Cl und H in dem Polizeifahrzeug

_. : veffolgt.

1
)

Ca 300 bis 400 Nleter hlnter dem Ortsausgang Lauenburg bremste der Angeklagte sei-

-nen Pkw stark ab Er lie} sich durch die Be|fahrertur auf die StraBe fallen Seme Selbst-

. Iadefhnte hatte er bei sich.
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Aus eiher_Entfernung vén a GO Metém 'gab er Schﬁéée in Richtuh"g der Polizéibeea;mtéh
H‘ | ~undC . ab. Dlese hatten ihr F’ohzelfahrzeug ebenfalls angehalten und

. es verlassen Der Zeuge He - | sohoss mft sezner Dlenstwaffe wermal auf den Ange—'
klagten ohne ihn zu treffen. Wahrend der Zeuge Heoo rechts im StraBengraben

© Schutz suchte, lief der Zeuge C' ~ ~ nach links uber ein dort befndhches Feld in em'
\Néidchen 'Der Zéugé He | _ befand sich nun ca. 50 Meter vom Angeklagten ent-
fernt ais dteser erneut zwelmal in Rlchtung des Zeugen Hr o srchoss,__ohne |_hn.Je- i

) dech zu treffen

Anschhel&end ergab der Angek[agte s:ch und er konnte festgenommen werden Be|
: Festnahme auf&erte er Zu’ dem Zeugen He o smngema[& ,,Warum hast du ntcht auf- .

memen Kopf geZIeit -

H‘r‘hsichtlich des Verhéiteﬁs desAn;;eklefg-ten nach dem VerléSsén de:s Parkblaiies Ro-
o ] Seberg lst gem. 8 154 Abs 2 S’cPO von derVerfo[gung durch dleses Verhalten begange—

. ner Straftaten abgesehen worden

_ Der Angeklagte war be1 kemer der Taten durch alkohohsche Getranke oder andere Dro-

gen beemtrachtlgt

g ADérlZeug'e K ' warwegen seifer Verletzungen 4 Tage im Krankenhaus in Be— o

H .

-handlung Ansohhef&end war er b!S zum 1. August 199? arbeltsunfahlg
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Seit dem 1 August 1997 bef:ndet er SICh W|eder im Dlenst Er ist }edoch aufgrund se:ner
psychlschen Verfassung nur [n der. Lage Innendrenst zu versehen. Ob er. Jemals w;eder

AuB_endlenst machen kann, ist auch heute noch ,fragl_lch. Er verspurt nach wie vor grofe

ﬂante,’ auf einen Blirger zuzugehen. F"'—_'rrbefi_ndet:sicih noch in nsycnologi‘echer-‘ Behand- -

. lung.

Wegen dreses Verbrechens hat das Schwurgerlcht den Angeklagten wegen Mordes in

‘ :Tatemhelt mlt versuchtem Mord gem §§ 211 22 52 StGB wobel es das Mordmerkmal
des nledngen Beweggrundes i S von § 211 Abs 2 StGB venmrkllcht gesehen hat zu Ie- Ll

bens!anger Frelheltsstrafe verurtellt : R R . e :',.‘_—_ e

Zur st_'rafzurheésung- heilt es in dern Urteil wie foigt:

™~

Bel der Tat zum Nachtell des getoteten Pollzelbeamten G' : und zum Nachtell des
: Zeugen K rwar der Angeklagte gem § 2‘]1 Abs 1 StGB zu Iebenslanger Frel- '

: hettsstrafe Zu verurtellen Die Kammer hat ln cler Tat und in. der F’ersonllchkelt des Ange—' B

klagten kelne auf&ergewohnhchen Umstande finden konnen dle zu e:ner Anwendung

-des Strafrahmens des § 49 Abs. E Nr. 1. StGB fuhren konnten

, Dabel hat die Kammer gesehen dass der Angeklagte in se[ner Personlichkelt

- W|e vom Sachverstandtgen Dr: Wl festgestellt beelntrachtlgt |st wobe: dlese

_ Beelntrachtlgung Jedoch nlcht als forensnsch relevant angesehen werden kann Die

--Kammer hat. auch gesehen dass der Tatentschluf& des’ Angek!agten aus.einer sponta-

nen Sltuatlon heraus entetanden ist und dass es S|ch bei dem Angeklagten um einen

jungen, hoch unausgeren‘ten Mann handelt

5
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'Andererselts musste aber auch Berucks;chtlgung flnden dass. das Handeln des Ange-
: klagten durchaus z;elgenchtet und jedenfalls gegenuber dem Poiuzeibeamten G von.

- unbedlngtem Vermchtungswmen gepragt war. Dazi kommt, dass der Umstand, dass der-

Zeuge K " nicht schwerer verletzt worden ist, Iedigltch ginem g]ucklfchen Zufall zZu -’
verdanken ist. SCh!leBhCh hat die Kammer auch sehen mussen dass der Angeklagte Do

wemge Tage zuvor ebenfails aus Hass eme ahnhche vom Vermohtungswulen gepragte

. Tat begangen hat

' Insgesamt hat dre Kammer daher auBergewohnilche Umstande dle eine Anwendung
des § 49 Abs 17 Nr 1 StGB rechtfertlgen konnten n:cht festzusteljen vermocht '

P

VL

Gem § 54 S’tGB hat die Kammer aUS der in dlesem Verfahren verhangten Strafe und derr. o

- rechtskraftlgen Emzelstrafe aus dem Urtell vom 01 12. 1997 auf

. lebenslange Freiheitsstrafe als Gesamtfreiheitsstrafe

~ erkannt.

-

SIXL

~* Dartiber hinaus hatte die Kammer Uber die Frage der besonderen Schuldschwere zu

entscheiden. Die’ Kanimer hat eine besondere Schuldschwere i.S: des § 57a Abs. 2 Nr. 2

StGB bejéht. Entscheidend hierfur waren folgénde Umsténde:

Zum einen hat die Kammer die festgestellte widerspriichliche Persénlichkeit des Ange-

klagten gesehen. Dazu kommt sein weitgehendes. Gestandnis und sein Alter von erst 25

* Jahren sowie der Umstahd‘, dass der Tatentschluss bei den Taten zum Nachteil des Po-

lizeibeamten Gr und des Zeugen K raus einer Spont._ansituation heraus ent-

étanden ist.
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| Andererselts hat die Kammer lnsowelt aber auch beruckswhtugt dass der Angeklagte

nicht nur einen vollendeten Mord zum Nachtell des Pollzelbeamten G , der allein
schon die Verhdngung einer lebensiangen Freiheitsstrafe rechtfertigen wirde, begangen
_ hat, .s'onc-iem_ dass auch, wenn a'u_gh- inéowreit' nur mit bedingtem Vdrsatz zﬁgiéich ein
Moi‘dvei"such z'um.N'achteil des ZéUgen K vori:egt Dazu kommt dJe in diesem
Verfahren abgeurtellte weltere Tat des versichten- Mordes zum Nachteil des. Zeugen
Baftruschat Fur belde uberlebenden Opfer hatten dle Taten grawerende Folgen Alle
drel Opfer waren bel der Begehung der Taten. volllg chancenlos Zudem smd die Taten in

enger zettllcher Reihenfolge mnerhalb von nur V[el‘ Tagen geschehen

_ Aufgrund aII dleser Umstande ist dle Kammer zu. dem Schiuss gekommen dass das ge— :

—samte Tatbtid elnschlleflhch der Taterpersonllchkelt von den erfahrungsgemaf& gewohn— ;
“lich vorkommenden Mordfa[len 50 sehr abwelcht dass gine Strafaussetzung der le- '

bens!angen Frelheltsstrafe nach 15 Jahren auch bei gunst:ger Taterprognose unange-

messen ware
Die Kostenentscheidung befuht auf § 473 StPO. .~ -
Kaiser . .. . Héptner = - _Bracker- -~

Begléub]gt' - ,
Lubeck, 02.02.00
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